ЗАВДАННЯ  ДЛЯ  САМОСТІЙНОЇ  РОБОТИ 
Вивчення питання: Політична боротьба часів Непу.
 При розгляді даного питання зверніть увагу на те, що економічні процеси в період Непу накладалися на політичний розвиток і в значній мірі визначалися останнім. Процеси ці впродовж всього періоду Радянської влади характеризувалися тяжінням до диктатури, авторитаризму. Дисципліна усередині самої комуністичної партії була також посилена. X З’їзд РКП(б) в 1921 році ухвалив резолюцію про єдність партії. Згідно цієї резолюції, рішення, прийняті більшістю, повинні виконуватися всіма членами партії, включаючи і тих, хто з ними не згодні.
Наслідком однопартійності стало зрощення партії і уряду. Одні і ті ж люди обіймали головні посади і в партійних (Політбюро), і в державних органах (СНК, ВЦИК і т. д.). При цьому особистий авторитет народних комісарів і необхідність в умовах Громадянської війни приймати термінові, невідкладні рішення привели до того, що центр влади зосередився не в законодавчому органі (ВЦИК), а в уряді  Раднаркомі.
У зв’язку із зростанням партії всього більшого значення стала набувати спочатку непомітна посада секретаря. У партії більшовиків з квітня 1922 року існувала посада генерального секретаря. Він сполучав керівництво секретаріатом ЦК і обліково-розподільним відділом, який розподіляв партійців нижнього рівня по різних посадах. Посаду цю отримав Сталін. 
Незабаром почалося розширення привілеїв верхнього шару членів партії. З 1926 року це коло отримало особливе ім’я  “номенклатура”. Так стали називати партійно-державні посади, що входять в перелік посад, призначення на яких підлягало твердженню в обліково-розподільчому відділі ЦК.
 Ще до фізичної смерті Леніна, восени 1923 роки, між його “спадкоємцями” почалася боротьба. У жовтні Троцький виступив з відкритим листом, в якому вказав на становлення бюрократичного внутріпартійного режиму. Через тиждень відкритий лист на підтримку Троцького написала група з 46 старих більшовиків (“Лист 46”). Центральний комітет, зрозуміло, відповів рішучим спростуванням. Провідну роль в цьому зіграли Сталін, Зінов’єв і Камєнєв. Гострі суперечки не вперше виникали в партії більшовиків. Але на відміну від попередніх обговорень, цього разу група влади активно використовувала навішування ярликів. Троцького не спростовували розумними аргументами  його просто звинувачували в меншовизмі, ухильництві і інших смертних гріхах. Підміна дійсної суперечки навішуванням ярликів  нове явище: його не було раніше, але воно стане усе більш звичним у міру розвитку політичного процесу в 1920-і роки.
Наступна партійна конференція, що відбулася в січні 1924 року, обнародувала резолюцію про єдність партії (що раніше зберігалася в секреті), і Троцький був вимушений замовкнути. Восени 1924 р. він, проте, випустив книгу “Уроки Жовтня”, в якій недвозначно стверджував, що революцію робив він з Леніним. Тоді Зінов’єв з Камєнєвим “раптом” пригадали, що до VI з’їзду РСДРП(б) в липні 1917 р. Троцький був меншовиком. У грудні 1924 р. Троцького зняли з поста наркомовенмора, але залишили в Політбюро.


Вивчення питання: Участь галицької інтелігенції в  культурно-національному відродженні та її доля.
При розгляді даного питання значну увагу потрібно приділити ролі галицької інтелігенції у здійсненні політики “українізації” в УССР. Чимало уродженців західноукраїнських земель відігравало у той час помітну роль у суспільно-політичному й науково-культурному житті радянської ї України, скріплюючи своїми зусиллями засади нової всеукраїнської духовності. 3 другої половини 1920-х років набувають систематичного характеру й зв’язки митців УССР та Західної України, відбуваються взаємні гастролі музикантів, окремі західноукраїнські актори дістають ангажемент у театрах Києва, Одеси або Харкова. Завдяки непересічній особистості наркома освіти УССР М. Скрипника, його цілеспрямованим зусиллям створюється, щоправда, на нетривалий час, своєрідна духовна єдність культурного життя в усіх українських землях. 
Виняткову роль у розгортанні масштабної співпраці науковців-гуманітаріїв радянської України й українських учених західного регіону національної території відіграв з поверненням з еміграції академік ВУАН, голова Історичної секції Академії М. С. Грушевський, який спирався у своїй загальнонаціональній, соборницькій діяльності на оригінальну програму наукових досліджень у всеукраїнському форматі, власний досвід колишнього (1897 – 1913) голови НТШ й давні дружні стосунки з тогочасним (1923 – 1932) керівником Наукового товариства ім. Шевченка у Львові, дійсним членом ВУАН К.Студинським. Завдяки координації зусиль українських учених з обох частин національної території були досягнуті не лише поважні дослідницькі результати, надруковані вартісні наукові праці, а й відбулася низка присвячених видатним подіям вітчизняної історії ювілейних заходів: 60-річчя М.Грушевського (1926), 100-ліття “Малоросійських пісень” М.Максимовича, вшанування 20-ліття з дня смерті В.Антоновича (1928). Згадані урочистості набули загальноукраїнського формату, стали демонстрацією співпраці усіх частин національної території й виразно артикульованим нагадуванням про потребу соборності України. 
Найвідоміші львівські учні М.Грушевського – М.Кордуба та І.Крип’якевич не лише підтримували зв’язок зі своїм Учителем й очолюваними ним історичними установами ВУАН, але й особисто відвідали УССР, а також виступали речниками й “комунікаторами” здобутків української історіографії у центрально-східноєвропейському науковому співтоваристві. 
Репресивні дії тоталітарного режиму щодо уродженців західноукраїнських земель, які внаслідок тих або інших обставин потрапили на терени Наддніпрянської України й брали активну участь у реалізації урядового курсу “українізації”, становили лише окремий, але виразний сегмент загальних силових дій Кремля 1930-х років. Ці репресії спрямовувалися проти загалу української інтелігенції як носія національної ідентичності з його ще виразними державотворчими традиціями часів УНРЗУНР, а відтак потенційну загрозу імперському владарюванню російських комуністів й “непорушній єдності” створеного ними СССР та ймовірного відсепарування від нього “невід’ємної складової” – підсовєтської України. 
Винищення української інтелігенції (не лише галицької за походженням) в роки сталінського терору спричинило зниження інтелектуального рівня та творчого потенціалу української нації. Термін “розстріляне відродження” лише частково відображає стан справ. Негативно вплинули репресії й на розвиток різноманітних контактів між УССР та західноукраїнськими землями, які практично були зведені нанівець. Тим самим істотно уповільнився розвиток вітчизняної культури і науки. 


Вивчення питання: Карпатська Україна у міжнародних відносинах в кінці 30-х років х ХХ ст.
Розглядаючи дане питання,  потрібно звернути увагу на те, що наприкінці 30-х років ХХ ст. у Центрально-Східній Європі різко загострилася міжнародна обстановка, а світ знаходився напередодні війни. Чехословаччина перебувала у центрі суперечностей. Мюнхенська конференція і Віденський арбітраж (вересень – листопад 1938 р.) свідчили не тільки про початок її розпаду, але й значно ускладнили міжнародне становище Карпатської України  складової частини федеративної ЧСР, яка на той час здобула автономні права. Однак. Навіть наслідки Віденського арбітражу, внаслідок якого від Закарпаття до Угорщини відійшли південні території, не задовольнили Будапешт. Угорщина вимагала приєднання всього Закарпаття. Переконавшись, що Німеччина поки. що не погоджується на анексію Карпатської України, Угорщина почала організовувати терористичні акції. У цьому вона мала надійного союзника в особі Польщі, яка домагалася спільного з Угорщиною кордону, а він був можливий лише з ліквідацією Чехословаччини. Незважаючи на спроби урядів ЧСР і Карпатської України захистити прикордонні райони, напади угорських і польських терористів завдавали великої  матеріальної ш моральної шкоди, вкрай негативно впливали на внутрішнє становище краю.
Августин Волошин, очоливши уряд автономної Карпатської України  з перших днів почав орієнтуватися на Німеччину  єдину державу. Яка йому обіцяла протекторат. Необхідно стверджувати. Що альтернативи він не мав. Проукраїнська політика А.Волошина на якомусь етапі була вигідна Німеччині. Думка про можливість створення незалежної української держави. Дозволила Німеччині шантажувати Угорщину, Польщу і навіть Радянський Союз. Необхідно відзначити, що ідея створення Великоукраїнської держави на базі Карпатської України. Панувала також в певних колах політичних сил українського спрямування. Зокрема ОУН. Солідарність галичан із національно-визвольною боротьбою закарпатських українців проявилася в різних акціях протесту проти польсько-угорського альянсу, масових переходах польсько-чеського кордону юнаками і дівчатами з Галичини, бажанні галичан із зброєю в руках зачищати кордони країни.
Уряди Румунії та Югославії лояльно відносилися до політики, яку проводила Чехословаччина та автономні уряди краю. Свої територіальні претензії до ЧСР Румунія висунула тільки тоді, коли Угорщина вторглася на територію Закарпаття і доля федерації була вирішена. Наприкінці 30-х років Закарпаття було в центрі уваги багатьох європейських держав, прогресивні сили яких співчували національно-визвольній боротьбі українців. Утворення Карпатської України було радо прийнято українцями доля яких розкидала по всьому світові. Українські емігранти створювали різноманітні допомогові комітети, організовували збір коштів і медикаментів
18 березня 1939року Угорщина окупувала всю територію краю. Єдина країна, яка заявила протест проти окупації Карпатської України  СРСР. Великі європейські країни і США тільки в 1940р. визнали, що всі рішення міжнародних конференцій, які восени 1938 р. ділили Чехословаччину є недійсними. Аналіз міжнародних відносин кінця 30-х років в Центральній Європі дає можливість стверджувати, що вона знаходилася в гострій політичній кризі, а Карпатська Україна  не мала можливості існувати як самостійна держава 
Вивчення питання: Початок німецько-радянської війни й українське суспільство.
При вивченні питання потрібно звернути увагу не тільки на  військово-політичну а й морально-психологічну ситуацію в Україні, що виникла під впливом гітлерівської агресії проти СРСР. Неготовність військ до ведення стратегічної, довготривалої оборони, застарілі уявлення про характер і засоби ведення війни у багатьох представників командного складу викликали настрої дефетизму і зневіри. Боротьбу з панікою і дезертирством Сталін обмежив наказом № 270 від 16 серпня 1941 р., спрямованим насамперед на жорсткі засоби покарання. 28 липня 1942 р. з’явився наказ наркома оборони № 277 про створення штрафних батальйонів, а ще 12 вересня 1941 р. – про загороджувальні загони, що свідчило про посилення репресивного механізму в діючій армії. Водночас було б неправильним оцінювати ці заходи радянського керівництва в суто негативному ключі, оскільки разом з іншими кроками вони допомогли зберегти боєздатність збройних сил і зупинити ворожі війська.
Поступово від відчуття розгубленості населення переходило до настроїв патріотизму, що набував різних форм, – від переховування й лікування поранених воїнів до участі в оборонних боях. Одним із найяскравіших проявів радянського патріотизму стало масове добровільне входження громадян до регулярної армії, народного ополчення, винищувальних підрозділів. Важливим виявом патріотизму став і масовий червонохрестівський рух. Уже 22 червня 1941 р. в Київській, Сталінській і Харківській областях було приведено до бойової готовності 6 тис. санітарних постів, ланок, дружин. Члени цих формувань надавали першу допомогу постраждалим від авіаційних та артилерійських бомбардувань міст, залізничних вузлів тощо. Через районні комітети Червоного Хреста вони отримували й розподіляли серед біженців і поранених червоноармійців продукти харчування, брали участь у боях на передовій як медпрацівники.
8 вересня створено Всесоюзний комітет допомоги по обслуговуванню хворих і поранених бійців та командирів Червоної армії, а згідно з постановою ЦК КП(б)У та РНК УРСР від 24 вересня – аналогічний республіканський комітет Комітети всіх рівнів координували шефську допомогу громадськості госпіталям. На базі будинків відпочинку і санаторіїв профспілок створювалися госпіталі, на що до кінця того року з бюджету ВЦРПС асигновано 128 млн. крб. Значного поширення набув донорський рух. Протягом перших місяців війни лише в Києві, Одесі, Сталіно й Ворошиловграді понад 35 тис. осіб стали добровільними донорами.
Однією з форм патріотичного руху стали суботники й недільники, учасники яких перераховували у “фонд оборони” зароблені кошти, вносили зібраний металобрухт. Громадські організації координували збіркові акції до “фонду оборони”, на спорудження адресних танкових колон і авіаескадрилій, а також комплектування посилок, зимового одягу для фронтовиків. Виробничі партійні, комсомольські та профспілкові осередки широко практикували змагальні форми організації праці, раціоналізаторський рух, винахідництво. Зважаючи на обмежені грошові ресурси населення, нерідко це ставило людей на межу виживання. Та попри всі ці проблеми патріотичні акції резонували з глибоким переконанням і морально-психологічними настроями значної частини населення республіки, яке фактично надало кредит довіри керівництву країни.

Вивчення питання: Етнонаціональні зміни в західних областях України в перші повоєнні роки (1945  1953 рр.). при вивченні даного питання потрібно виділити механізми зміни етнічного складу населення західноукраїнських областей у післявоєнні роки.
У перші повоєнні роки, прагнучи уніфікувати етнонаціональну структуру населення Західної України, керівництво СРСР ініціювало переселенські акції. До вересня 1946 р. із західних областей України було переселено 790 тис. польських громадян. Протягом 1944  1946 рр. із південно-східних воєводств Польщі до УРСР прибуло близько 482 тис. українців.
Втілення у життя національної політики радянського режиму також виявилося у проведенні оптації – формально добровільного вибору громадянства СРСР українцями-русинами Чехословаччини та громадянства ЧСР – чехами та словаками Волині та Закарпаття. За підсумками волинської акції до Чехословаччини переселилося майже 30 тис. осіб, до СРСР – понад 12 тис. У 1945  1947 рр. із Закарпатської області виїхало близько 20 тис. чехів та словаків.
Після вступу радянських військ жертвою репресивної політики нової влади стає частина німецького та угорського населення Закарпаття. Впродовж кінця 1944 – початку 1945 рр. було відправлено в табори як військовополонених 70 тис. угорців-чоловіків. З них майже 25 тис. – це закарпатські угорці-чоловіки віком від 18 до 55 років. При цьому радянські репресивні органи не рахувалися з тим, що більшість з них не служили в угорській армії, або ж були до неї включені насильно.
Ще масштабнішими були репресії проти учасників українського національно-визвольного руху та членів їхніх родин. За офіційною довідкою міністерства внутрішніх справ УРСР протягом 1944 – 1946 рр. було “виселено сімей бандитів” 15040 (57145 осіб). Але особливо масштабною виявилась депортація, проведена органами КДБ у жовтні 1947 р., що охопила понад  26 тис. сімей, або ж майже 78 тис. осіб, у тому числі з Рівненської області – 11347, Волинської – 9050, Львівської – 15820, Тернопільської – 15508, Станіславської – 11886, Чернівецької – 1627, Дрогобицької – 14456 осіб. Загалом за 1944 – 1952 рр. на спецпоселення у віддалені райони Радянського Союзу було вивезено більше 200 тис. осіб.
У 1943 – 1944 рр. значна кількість українців, рятуючись від сталінсько-беріївських репресій, залишили рідну землю. В умовах найжорстокішої війни вони без засобів для існування емігрували на Захід, терпіли злидні, але не хотіли повертатися в СРСР. Після війни у 1945 р. в Австрії, Німеччині, інших країнах Західної Європи перебувало понад 3 млн. українців. Не піддалися агітації НКВС майже 300 тис. українців. Тих, кого радянським спецслужбам вдалось переконати повернутися на Батьківщину через одеський порт, відправляли на роботу у промислові регіони, в тому числі Донбас, значну частину практично відразу депортували в табори ГУЛАГу, на Урал, Сибір, далеку Північ. Їх перебування там було нестерпним. 
Намагаючись докорінним чином змінити етнонаціональне обличчя західноукраїнських областей радянський режим сприяв інтенсивній міграції росіян. Впродовж повоєнних років російське населення в регіоні щорічно зростало в середньому на 20 тис. осіб. При цьому більшість росіян влаштовувалися на постійне проживання у містах.
З одного боку, як наслідок індустріалізації, у перші повоєнні роки у західних областях України виникає цілий ряд нових галузей промислового виробництва, що часто відбувалося шляхом переведення відповідних заводів з Росії разом з робітниками та інженерно-технічним персоналом. А з другого боку, зазначені тенденції надавали соціальній структурі росіян регіону специфічних рис. Найперше – це високий відсоток 
Значною групою “економічних мігрантів” із західних областей УРСР була молодь, яка виїжджала на схід через воєнні, партійні, комсомольські і відомчі накази (оргнабори) і осідала в Західносибірському, Східносибірському, Північному регіонах Росії, Казахстані, республіках Середньої Азії, Прибалтиці.

Вивчення питання: Суспільно-політичні процеси у західноукраїнському регіоні в 1953  1964 рр.
Вивчаючи дане питання студент повинен звернути увагу на такі події та факти. Зініційована згори десталінізація не зачепила фундаментальних принципів радянського керівництва в західному регіоні України. Йшлося, головним чином, про наміри удосконалення радянської політичної системи та здійснення ряду заходів щодо реабілітації окремих груп репресованих. 
Насамперед майже не змінилися засади формування корпусу управлінських кадрів у регіоні. Частка місцевого населення у складі партійно-державної бюрократії, допущеної до здійснення політичної влади, залишалася мізерною. Особливо це стосувалося посад номенклатури ЦК КПУ, де цей показник у другій половині 50-х рр. не перевищував 12  15%. Політична недовіра до західних українців взагалі, незалежно від ступеня їх лояльності режимові, залишалася визначальним принципом політики радянської влади в регіоні. 
Під пильним наглядом центру продовжували залишатися західноукраїнські компартійні структури, представницькі та громадські організації. Особливо жорсткому контролю та регламентації підлягала діяльність місцевих Рад. Партійно-державні інстанції ретельно перевіряли та узгоджували тексти доповідей, які проголошувалися на засіданнях, розробляли сценарії проведення сесій тощо. Інакше кажучи, усі спроби реформування політичної системи на теренах Західної України залишалися лише видимістю демократизації режиму, позаяк правляча партійно-державна верхівка не могла погодитися на послаблення нагляду за “непокірним” регіоном. 
На початок 50-х рр. у таборах і колоніях ГУТАБу та на спецпоселеннях залишалося понад 200 тис. західних українців. Перегляд справ жертв репресій розпочався уже невдовзі після смерті диктатора. Це була селективна реабілітація окремих партійних і державних діячів. Для більшості репресованих західних українців початок реабілітації датується травнем 1954 р., коли ухвалою уряду було розпочато перегляд справ спецпідсудності, в тому числі по “контрреволюційних статтях”. Серед перших реабілітованих мешканців західних областей УРСР були представники інтелігенції, селяни-“куркулі”, священики УГКЦ. Однак на звинувачених в “українському буржуазному націоналізмі”, які становили основну частину репресованих, реабілітація не поширювалась. Отож, уже перші кроки щодо подолання наслідків сталінської внутрішньої політики продемонстрували, що домінуючим принципом реабілітації став критерій політичної лояльності системі. Це суттєво обмежувало реабілітаційні процеси, особливо в західному регіоні України, де на кінець досліджуваного періоду майже 25% репресованих у сталінські часи продовжували залишатися в місцях ув’язнення. 
З весни 1956 року в регіоні розпочався новий етап реабілітаційного процесу, ознакою якого стало звільнення репресованих “за націоналізм”. Однак майже одночасно у суспільно-політичному житті Західної України починають проявлятися тенденції, аналіз яких дає підстави твердити про часткове згортання лібералізаційних процесів. Восени 1956 р. розпочалося законодавче оформлення обмежувально-дискримінаційної політики щодо частини реабілітованих західних українців. Останнім заборонялося повертатися у західні області УРСР під загрозою кримінального переслідування. Більше того, до осіб, які вже оселилися у рідних місцях, у ряді випадків застосовувалося примусове виселення, а частину реабілітованих “активних учасників” і “керівників націоналістичного підпілля” було повернуто на спецпоселення як звільнених “передчасно” і “необґрунтовано”. У 1957 р. для організації “видворення небажаних елементів” за межі регіону в областях було створено спеціальні комісії. Складовою цього процесу була і реабілітація колишніх членів КПЗУ, значну частину яких згодом було поновлено в партії. 
Зростання масової суспільно-політичної активності викликало занепокоєння партійно-державного керівництва. З кінця 1962 р. було розгорнуто ідеологічну кампанію переслідування політичної опозиції, яка закінчилася судовою розправою 1965  1966 рр. і продемонструвала реальні наміри післясталінського керівництва щодо “оздоровлення” суспільно-політичного життя. 
Державно-церковні відносини були важливою складовою суспільно-політичного життя західноукраїнського регіону в окреслений період. З осені 1955 р. серед чинників активізації суспільно-політичного життя регіону почала знову зростати роль УГКЦ. Це було зумовлено масовим поверненням у регіон внаслідок реабілітаційного процесу уніатських священиків. У Галичині активізувалася діяльність “невозз’єднаного” духовенства. Подібна ситуація викликала занепокоєння як партійно-радянського керівництва, так і Московської патріархії, адже загрожувала самовідновленням греко-католицької церкви. Тому в 1956 р. було розроблено заходи щодо остаточного припинення діяльності УГКЦ. Священиків-уніатів, які нелегально відправляли службу і здійснювали релігійні обряди, піддавали кримінальному переслідуванню, застосовували Указ Президії Верховної Ради СРСР від 23 липня 1951 р. “Про заходи боротьби з антигромадськими паразитичними елементами” та ряд заходів “по лінії РПЦ”. Нова хвиля репресій щодо уніатського духовенства, а також політичне переслідування найвпливовіших греко-католицьких єпископів призвела у 1957 р. до згортання легальної діяльності УГКЦ.
Боротьба з релігією у західному регіоні велася особливо жорстко. Серед найпоширеніших методів  зняття під будь-яким приводом з реєстрації релігійних громад; відкликання місцевими уповноваженими Ради у справах РПЦ чи Ради у справах релігій служителів культу; примушування віруючих до виходу зі складу церковних органів під загрозою адміністративних санкцій тощо. Складовою кампанії була ліквідація монастирів, центрів паломництва  так званих “святих місць” і осередків духовної освіти. Загальним підсумком антицерковного походу в регіоні стала втрата близько половини діючих православних храмів, 51% сектантських організацій, 16 із 20 монастирів і скитів. Було закрито єдиний в регіоні центр духовної освіти  Волинську семінарію, ліквідовано усі місця паломництва та ін.
Вивчення питання: Робітничі протести і робітничий рух в Україні в період кризи радянської системи. 
Вивчення даного питання потрібно розпочати з аналізу коріння соціальних протестів режимові в зазначений період. Природно, що таких слід було б сподіватися  від найширших мас працюючого населення  робітників. Про робітничий клас як об’єкт дослідження в республіці, що розвинувся на власній базі, можна говорити з сер. 70-х років. В СРСР існувало індустріальне суспільство, однак абсолютна більшість робітників була середньої чи низької кваліфікації, що характерно якраз для доіндустріального суспільства. Власне, сучасні робітники стали додатковим, непланованим владою продуктом цього суспільства, проведеної модернізації. Потрібно довести, що робітники не мали якихось реальних впливів ні в компартії, ні в інших владних структурах. Але не тільки низький реальний статус в управлінні виробництвом, у суспільстві зумовлював невдоволення робітництва. Значною мірою спричинилися до цього й низька заробітна плата, погані житлові умови, умови праці на заводах, фабриках, у шахтах і т. п. Формально володіючи всім у державі, робітники були так само безправні, як і майже всі інші верстви суспільства. Профспілки залишалися приводним ременем партії на виробництві. Тому не дивно, що зберігалося відчуження робітників від виробничого процесу та і влади в цілому.
Найяскравішими проявами такого відчуження були велика плинність кадрів і страйки на підприємствах. Проаналізуйте безпосередні причини обох цих виявів Насправді виходило, що експлуатація робітників на радянських підприємствах була значно більшою, ніж у капіталістичних підприємствах Заходу. Оскільки робітники вже не були обмежені кримінальними покараннями за зміну роботи з власної ініціативи, то плинність кадрів на деяких підприємствах республіки в 60  70-ті роки сягала 30  70%. Наведіть дані про безробіття в Україні в цей період, спростовуючи тезу про повну зайнятість у республіці в часи побудови соціалізму .
Найвиразніше незадоволення робітників проявлялося у відкритих формах протесту  страйках, розгляньте  хід кількох із них, вказавши причини, наслідки, реакцію центральної і місцевої влади, правоохоронних органів на дані події. Страйк був хоч і незвичним, але не поодиноким явищем періоду нашого дослідження. Страйки відбулися в двох третинах областей України, виділяючись у Києві, Харкові, Дніпропетровській області. Вони були далеко не завжди успішними. Страйки мали економічний характер, подекуди наближаючись до демонстрацій.. Влада дуже строго реагувала на ці форми робітничих протестів, слушно розглядаючи ці страйки як політичні акції, що можуть підірвати стабільність режиму.
Формувалася політична робітнича опозиція до уряду. Висвітліть діяльність однієї з оригінальних підпільних робітничих груп,  Євгена Доніченка, що діяла в Донецькій області Організованість спротиву робітників проявилася також у спробах створення незалежних профспілок, альтернативних до офіційних. Докладніше зупиніться на першій такій професійній спілці: Асоціації вільної профспілки трудящих в Радянському Союзі. Незважаючи на репресії влади, занадто широкі цілі, ці профспілкові чи скоріше  профспілковоподібні утворення проіснували аж до перебудови.


Вивчення питання: Основні аспекти суспільних трансформацій на стартовому етапі горбачовських реформ.
При вивченні даного питання студент повинен з’ясувати суть феномен перебудови., зрозуміти, що процес радикального оновлення суспільства  був глибоко закономірним, а не випадковим явищем: спрацював цілий комплекс факторів, які зробили цю масштабну трансформацію  необхідною і можливою. Перша група факторів (симптоми системної кризи  реальна загроза стадіального відставання, загострення міжблокового протистояння, прогресуюче відчуження народу від владних структур, зміцнення політичного монополізму КПРС, затухаючий економічний розвиток тощо) підштовхувала до радикальних  змін у суспільстві, а друга (прихід до влади в СРСР команди реформаторів; накопичення суспільством у попередній період  певного досвіду здійснення масштабних реформ; існування дисидентського руху, який концентрував та організовував опозиційні сили, зберігав прогресивні суспільні ідеали; наростання в країні невдоволення існуючими порядками)   робила можливими ці зміни, створювала сприятливий ґрунт та атмосферу для суспільних трансформацій.
Поклавши в основу періодизації перебудови  суттєві зміни та зрушення, що відбулися в цей час у процесі самоусвідомлення, розстановки та взаємодії політичних сил у суспільстві, можна виділити у її ході кілька етапів: 1 етап (квітень 1985  січень 1987 рр.)  визрівання політичного курсу перебудови; 2 етап (січень 1987   літо 1988 рр.)  усвідомлення основних завдань перебудови, формування та розширення її соціальної бази; 3 етап (літо 1988  травень 1989 рр.)  зміщення центру рушійних сил перебудови зверху вниз; 4 етап (травень 1989  лютий 1990 рр.)  розмежування та консолідація полярних політичних сил у суспільстві, їхнє відкрите протистояння; 5 етап (лютий  грудень 1990 р.)  сповзання політичного керівництва СРСР вправо і радикалізація народних мас; 6 етап (грудень (1990  серпень 1991 рр.)  кінець перебудови.
Тенденція до зростання економічних показників на стартовому етапі перебудови зміцнювала у керівництва утопічні надії на швидке поліпшення життя традиційними командними методами., віра ініціаторів реформ у старі силові підходи до вирішення суспільних проблем виявилася у ході антиалкогольної кампанії, запровадження держприймання. Спроби керівництва держави надати соціалістичній економіці друге дихання на основі започаткованої у червні 1987 р. економічної реформи,: невдача цієї модернізаційної спроби пояснюється тим, що вже у задумі реформа була половинчатою  вона не зачіпала основ командної системи, масштабна акція по скороченню державного апарату, спроби застосування у рамках радянської економіки таких ринкових категорій, як самофінансування, самоокупність та самоуправління тощо, призвели не лише до розбалансування в економіці, наростання деформацій та диспропорцій, а й до загострення соціальних відносин, наростання напруги у стосунках між  Центром та республіками.
Під тиском цих обставин поступово відбувається суттєва переоцінка цінностей, зміна орієнтирів та підходів до вирішення суспільних проблем; центр ваги у реформаційному процесі дедалі більше починає зміщуватися з економічної сфери у політичну. Важливою віхою на дорозі прозріння став ХХVІІ з’їзд КПРС (лютий 1986 р.), що прийняв “нову  редакцію” програми партії, з якої було усунуто завдання побудови основ комунізму до 1980 р. і водночас проголошено курс на удосконалення  соціалізму. Крім того, на цьому партійному форумі М.Горбачов висунув два принципово важливих для подальшого розвитку суспільства гасла: “широка демократія” і “гласність”.
Процеси демократизації і гласності, які, за задумом реформаторів, повинні були створити нову систему координат для розвитку радянського суспільства, забезпечити широку народну підтримку курсові реформ. Зміст вітчизняного варіанту гласності включає два аспекти: забезпечення певної відкритості та доступності партійних та державних установ, а також існування дозованої інформаційної свободи. Отримавши команду згори, державні та партійні структури змушені були зробити чи бодай зімітувати крок назустріч народові. Саме відкритість у їх діяльності  мала продемонструвати практика обговорення у трудових колективах звітів виконкомів, їх відділів та управлінь, доповідей на сесіях, проектів рішень з важливих питань місцевого життя; поширення таких демократичних форм спілкування, як дні “відкритого листа”, “відкритого прийому”, зустрічі керівників  партійних та державних органів з населенням за місцем роботи та проживання. 
Позитивні зрушення у сфері відносин влади і народу мали серйозні вади. По-перше, як правило, вони були результатом тієї чи іншої кампанії, проголошеної згори, і відбувались у чітких рамках, визначених ЦК КПРС. По-друге, гласність у діяльності державних органів та установ, як це яскраво показав приклад Чорнобиля, не набула сталого характеру: у разі нагальної потреби вона швидко згорталась. По-третє, громадська думка хоча і вивчалась, але мало враховувалася при прийнятті стратегічних рішень. По-четверте, на початковому етапі перебудови державна влада активізувала свої контакти з народом насамперед у сфері вирішення гострих побутових проблем, а у сфері економіки, а тим більше політики вона зберігала свою закритість. Отже, забезпечення косметичної, показної відкритості у діяльності державних органів було націлене в першу чергу на формування у суспільстві моральної підтримки курсу економічних реформ, що пробуксовували, а не на революційні зміни основ системи, не зазіхали вони і на політичну монополію КПРС.
 Непересічне значення гласності полягає в тому, що вона не лише дала можливість суспільству дізнатись правду про власне минуле, вільно висловити свою думку, а й переконала його у необхідності поглиблення реформ, доповнення економічних трансформацій радикальними політичними змінами. Гласність породила плюралізм думок, який, розширюючи сферу свого впливу в суспільстві дедалі більше вступав у протиріччя з пануючою  системою, що диктувало радикальну політичну реформу  забезпечення повновладдя Рад, демократизацію механізму влади, формування багатопартійності тощо.

Вивчення питання: Політичні партії та органи місцевого самоврядування в умовах сучасного державного будівництва України 
Україна по праву може претендувати на визнання її як країни, в якій все виразніше прогресує і заявляє про себе громадянське суспільство. Водночас політичні партії України мають низький рейтинг довіри та підтримки громадянами. Причинами їх низької суспільної популярності є аморфна структурованість українського суспільства, відсутність законодавчих засад щодо права політичних партій формувати органи державної влади, а політична архітектура парламенту не відображає в повному обсязі інтереси основних верств населення;
Органи місцевого самоврядування, маючи відповідний правовий статус, залишаються надзвичайно подрібненими, що не дає їм можливості мати достатню бюджетно-фінансову базу самостійного вирішення проблем на місцях, що, безперечно, звужує права місцевих органів влади.
Негативний відбиток мають соціокультурні традиції пострадянських країн та низький рівень громадської ініціативи. Високий рівень бюрократичної централізації у владних структурах, відсутність ініціативи чиновників низових органів влади у розв’язанні нагальних проблем населення. В результаті стабільного зниження рівня самостійності органів місцевого самоврядування відбувається відсторонення політичних партій від місцевого самоврядування. 
В ході конституційної та адміністративно-територіальної модернізації держави реформа системи місцевого самоврядування має здійснюватися на основі розробленої науково-обґрунтованої моделі, яка б передбачала формування громад, що стануть міцними, а не бутафорними цеглинками будівлі Української держави, саме місцеве самоврядування з високим рівнем фінансової бази, розвиненою економічною та соціальною інфраструктурою може стати об’єктом значної уваги політичних партій. На рівні місцевого самоврядування участь політичних партій у взаємодії з органами влади має змінити сутність змістовно-функціональних відносин взаємодіючих сторін та привести до якісно нового сукупного суспільного результат.

Символи незалежної України.
Студент повинен знати, що Згідно з Конституцією України, державними символами України є Державний Прапор України, Державний Герб України, Державний Гімн України і Державні символи  Президент України. 
Державний Прапор України був затверджений Постановою Верховної Ради 28 січня 1992 року і являє собою стяг із двох рівновеликих горизонтальних смуг синього і жовтого кольорів. Співвідношення сторін 2:3 (висота/ширина). Офіційного тлумачення кольорів нема, але найбільш поширеною є версія, що його кольори символізують чисте, безхмарне небо (синій колір), та поля зрілої пшениці (жовтий колір). Офіційним днем державного прапору є 23 серпня.
Великий Державний Герб України, згідно із статтею 20 Конституції України, встановлюється з урахуванням малого Державного Герба, як його головного елемента, і герба Війська Запорізького, і затверджується не менше як двома третинами від конституційного складу Верховної Ради України.
19 лютого 1992 р. Верховною Радою України ухвалена постанова “Про Державний Герб України”, якою було затверджено “Тризуб як малий герб України” i, відповідно, головний елемент великого герба. Михайло Вербицький, автор музики гімну. З найдавніших часів тризуб шанується як магічний знак, свого роду оберіг. Його зображення археологи зустрічали у багатьох пам’ятках культури, датованих першими століттями нашої ери. Перша згадка у літописах про такі знаки належить до Х століття. За часів Київської Русі тризуб стає великокнязівським знаком. Посли київського князя Ігоря (912  945 рр.) при укладанні договору з візантійцями мали свої печатки з тризубами. Київський князь Володимир Святославович (980  1015 рр.) карбував тризуб на монетах, де з одного боку зображувався портрет володаря, а з іншого  тризуб
Державний Гімн України  національний гімн на музику Михайла Вербицького із словами Павла Чубинського “Ще не вмерла України і слава і воля…”, затверджений Верховною Радою України 15 січня 1992 р. (у повному обсязі 6 березня 2003 р.).
Указом Президента від 29 листопада 1999 року, було постановлено, що офіційними символами глави держави є: Прапор (штандарт) Президента України, Знак Президента України, Гербова печатка Президента України, Булава Президента України.
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