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ПЕДАГОГІКА ЯК КОНКРЕТНА ФІЛОСОФІЯ
Чи потрібна філософія для педагогіки? – Питання  явно не риторичне, питання – проблемне. Судячи по тому, в якому обсязі філософія викладається у наших педагогічних університетах, – філософія аж ніяк не потрібна майбутньому педагогові, ну хіба що для загальної світоглядної орієнтації і не більше за те. Приходиться чути й таке: без філософії цілковито можна обійтися. Не буду сперечатися: можна. Проте слід не забувати, що така позиція – теж філософія, тільки філософія примітивна, пошкоджена, вульгарна, проста (vulgaris – «простий»). Хочеться пригадати міркування Аристотеля: чи потрібно людині філософствувати? Можливі дві відповіді: “так” або “ні”. Якщо потрібно, то питань немає. Якщо ж – “ні”, то за такої відповіді для її обґрунтування прийдеться хоч трошки пофілософствувати. Отже, з будь-якого боку людині потрібно філософствувати, але не “на потребу”, не для використання, а заради чогось вельми серйозного. Людина приречена на філософію так само, як вона, за словами Ж.-П. Сартра приречена на свободу. Проте реальні форми здійснення подібного “приречення” можуть бути різними. І свобода може реалізуватися у вельми спотворених формах – як, наприклад, через сваволю. Так само і філософія може сповідуватись людиною (зазвичай – несвідомо) у край примітивних своїх проявах.
Можна було б вести розмову про педагогіку як про прикладну філософію, якби саме слово “прикладний” не несло в собі певні конотації. У науках, природничих (“позитивних”) зв'язок між фундаментальними та прикладними  дослідженнями побудований таким чином, що від перших до других потрапляють певні результати (готове знання) у редукованій формі, тобто такій, що не призначена для цілісного змістовного розпредметнення. Так склалося історично за певних умов розподілу праці у сфері духовного виробництва. Уявляти собі зв'язок філософії і педагогіки за таким типом – значить сповідувати позитивістську ідеологію, не розуміючи специфіки як педагогіки, так і філософії. Філософські ідеї не прикладаються як певні формули до педагогічної теорії, а сама педагогічна теорія (в її істинному ейдосі) не прикладається до педагогічних практик. Хоча у реальності все відбувається (і що найгірше – “теоретично” виправдовується) саме таким чином. Теорія у педагогічні практики постачає так звані “методичні рекомендації”, які жодного відношення до теорії не мають, оскільки за своєю природою є простим емпіричним узагальненням. “Методична сверблячка” є симптомом цілого комплексу системної хворі, що істотно, вглиб і вшир уразила сучасну школу – як середню, так і так звану “вищу”. Коли ми мислимо собі співвідношення філософії та педагогіки на кшталт “прикладання”, ми тим самим засвідчуємо, що знаходимося  у межах  суто розсудкового мислення і не бажаємо зробити бодай хоч один крок до власне розуму. Адже особливістю розсудку є зовнішнє прикладання своєї форми активності до певного змісту, використання цієї форми-схеми з метою використання самого змісту для певних – теж зовнішніх – цілей.
Думка, що педагогіка є конкретною філософією, належить Паулю Натовпу. Розмірковуючи про філософське обґрунтування педагогіки, він вважає, що байдуже, як це назвати; можна – “педагогічна філософія”, або “філософська педагогіка”.  “За нашим поняттям, педагогіка взагалі є нічим іншим, як конкретною філософією” [1, c.334].

Проте навряд чи варто слово “конкретне” інтерпретувати емпіристськи як те, що є даним чуттєво, у спогляданні, – тому що тоді взаємини філософії і педагогіки будуть виглядати таким чином, що у педагогіці унаочнюються (в реальних формах) ті чи інші філософські ідеї, побудови, втілюються “на практиці”. За такого підходу виходить, що філософія сама собою є абстрактною наукою, а педагогіка її конкретизує.

Все не так. Категорії “абстрактне” і “конкретне” треба розуміти разом з Гегелем, діалектично, а не за традиціями формальної логіки. Філософія є конкретною наукою, вона є найконкретнішим вченням про людину та її місце у світі: у царині філософії людина мислиться  дійсно конкретно в єдності  багатоманітних проявів і виявів своєї сутності. А тому сфера педагогіки  для філософії не є чимось зовнішнім для “конкретизації” ідейного змісту. Становлення і розвиток людини в освітньому процесі – сфера іманентних інтересів самої філософії, оскільки саме тут відбувається продовження розвитку людської культури в особистісній формі, у формі саморуху душевно-духовного світу людини. Саме тут відбувається привласнення людиною, що входить у людський образ та подобу (рос. – образование, образовывание), атрибутів субстанції як власних характеристик, а це постає продовженням, розвитком самого універсального розвитку, тією точкою, де збувається цілісність буття в ейдосі унікальної неповторної індивідуальності. Саме в освітньому процесі уникалізується універсальне, – що і відповідає самій глибині людської природи і сутності, місцю людини у світі.
         Отже, педагогіка є конкретною філософією насамперед в тому смислі, що тут філософія, не залишаючи “своєї території”, не виходячи за межі свого предмету і сфери компетенції, наповнюється змістом саморуху реальних форм, набуває статусу практичної діяльності, яка у своєму розгортанні адекватна безмежній складності, суперечливості найконкретнішого (і найвищого) процесу в універсумі – виростанню (як проростанню) людського в людині. З іншого боку, педагогіка є конкретною філософією (навіть коли вона нерефлексивно застосовує вельми абстрактну – поверхневу, збіднену, емпіристськи пошкоджену – філософію), оскільки реалізує ті чи інші світоглядні установки, певну логіку, категорії і поняття. Пауль Натовп пише: “...філософія має своє загальне завданні у тому, щоб, з одного боку, охопити всі окремі області духовного життя людини, а з другого – пізнати в різноманітності духовної творчості єдність основного закону, на якому все взасадничене, і тим самим їх всезагальний зв'язок. Це саме те, що потрібне педагогіці” [1, c.354].

Завдання  “принципового виправдання педагогічних основних понять” [1, c.374] аж ніяк не втрачає своєї актуальності. Адже в найсучасніших навчальних посібниках з теоретичної (перепрошую) педагогіки можна прочитати, що розвиток – це “вдосконалення” тих чи інших (звісно, позитивних) якостей людини, а знання – найбільш “поверховий” рівень засвоєння інформації на відміну від умінь та навичок (це все стосується інформативної функції процесу “едукації”). І ці перли студенти повинні вчити-заучувати. Якщо розвиток – це “вдосконалення” (і тільки), то зрозуміло, що перед нами аж ніяк не поняття, а звичайнісіньке представлення, запозичене без усякого лукавства із сфери “докси”, здорового глузду. І невже не було двадцяти п’яти століть розвитку філософії, яка з давніх часів розмірковувала над природою знання, щоб настільки невимушено редукувати його до “інформації”...
        Не можна не погодитися з Паулем Натовпом: “Теоретичне обґрунтування педагогіки є справою філософії. Якщо вона не в змозі оправдати свої основні поняття перед цим верховним трибуналом, то вона і не може існувати як ‘наука’”.  Але й у власних інтересах філософії “вона (філософія – В.В.) не повинна ухилятися від обов’язків доводити на ділі значення і творчу силу своїх принципів, особливо у застосуванні до проблем людської освіти. Вона хоче бути наукою духу або, за старомодною назвою, вченням про розум, але немає людського духу, немає людського розуму, який би не знаходився у процесі становлення на шляху до безконечного, а значить, в процесі вічного ‘утворення’ (рос.-  образования. – В.В.)” [1, c.374]. При цьому німецький мислитель зауважує, що теоретично обґрунтована педагогіка як конкретна філософія служить життю не як чужа сила, а “спрацьовує”,   “живучи в кожному, хто хоче співробітничати в спільній справі. Виховання є саме введенням теоретично пізнаного у справу людського життя.  Виховання, “педагогіка”, є зведенням дитини, саме дитини, до  степеню людини – неповнолітнього до повноліття” [1, c.304]. 

      Таким чином, тут зачеплений самий “нерв” проблеми: яким же чином філософія входить у тканину теоретичної та практичної педагогіки? Звісно, не під виглядом “методичних вказівок”, директив, настанов і т. п. Уся справа – в особистості самого вчителя, в рівневі його освіченості, культури. Адже філософія є цілковито особистісною формою знання. Густав Шпет у “Передмові” до праці П. Наторпа  “Філософія як основа педагогіки” зазначає: значення психології та філософії для педагогіки зовсім не у тім, ніби можна робити із законів та узагальнень цих наук “застосування” шляхом виведення педагогічних правил. Психологія і філософія просто навчають психологічно і філософськи освіченого вихователя орієнтуватися у власній практиці, вони “проливають світло” на темні і заплутані питання; і відбувається це не “застосуванням” правил, а “саме собою”, тобто – конкретно, відповідно до суті справи, яка завжди має свою неповторну конфігурацію і вельми хитромудрий візерунок. Г. Г. Шпет так прямо і пише: “Педагогу потрібно думати і діяти по-філософськи” [2, c.301]. А призначення філософії, за            М. Гайдеггером, – прояснювати людське життя.
Іншими словами, філософія входить у педагогіку у вигляді діяльнісної здатності вчителя, а в інакшій формі – взагалі не “входить”, тому що перестає бути філософією, і тоді педагоги користуються чисельними “філософічними” симулякрами, підробками, що вдало маскують і освячують типово педагогічні забобони, а останні міцно укорінилися в царині освіти. 

Тут постає питання про необхідність ґрунтовної університетської філософської освіти для педагога. Пауль Натовп наполягає на цьому: “Якщо немає глибокої та широкої філософської освіти, то усе в педагогіці залишається незрозумілим або, вірніше, безнадійно перекручується”            [1, c.380]. Таке “перекручення” та його невтішні результати ми маємо щастя наочно спостерігати в нинішній системі освіти. Педагогіка чомусь відверто сторониться серйозної теорії (треба ближче до практики!) навіть не підозрюючи, що “питання про теорію є питанням про духовну свободу” [1, c.304].
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